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R e T e e

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAQ PAULO
o, ACORDAO/DECISAQ MONOCRATICA
ACORDAG REGISTRADO(A) SOB N°

-

T R

Vistos, relatados e discutidos estes autes de

.
Ll

AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 617.020-4/0-00, da Comarca de

5 \

BOTUCATU, em que & agravante MAXIMUM . FOMENTO COMERCIAL LTDA. "
1 - s ‘

L3

sendo  agravado BOTUCATU TEXTIL S. A. (ATUAL DENOMINAC@O‘DE)

(EM RECUPERAGCAO JUDICIAL).: :

ACORDAM, em Cématra Especilal "de Faléncias e

Recuperacgdes Judiciais de Direito Privado do Tribunal de

Justica do Estado de Sao Paulo, proferir a seguinte decis&o:

“CONHECERAN DO RECURSO E LHE NEGARAM PROVIMENTO. V.U.”, de

:

t
conformidade com ¢ voto do Relator, -que integra este acdrdao.

0 julgamento teve a participacao des

! ~

DesemBargadores ROMEU RICﬁPERO (Presidente, sem éoto);

Yy

PEREIRA CALCAS e JOSE ROBERTO LINO MACHADO.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 617.020-4/0

BOTUCATU

Agravante: MAXIMUM FOMENTO COMERCIAL LTDA.

Agravada: BOTUCATU TEXTIL S.A. (EM RECUPERACAO
JUDICIAL)

Voto n® 22.335

RECUPERAGAQ JUDICIAL — ALIENAGAO DE PARTE DO ATIVO
PERMANENTE - ADMISSIBILIDADE, NA ESPECIE - OPERACAQ
DESTINADA AO PAGAMENTO DE CREDITOS TRABALHISTAS,
CONFORME PREVISTO NO PLANO DE RECUPERAGAO -
PROVIDENCIA QUE CONTOU COM A CONCORDANCIA DO
ADMINISTRADOR JUDICIAL - AUSENCIA DE COMITE DE
CREDORES - APLICABILIDADE DO ART 28 DA LEl N°
11 101/2005 - RECURSO CONHECIDO MAS IMPRQVIDO

RELATORIO

Agravo interposto contra a decisdo reproduzida a fis.
146/147, que em autos de recuperacao judicial deferiu parcialmente
pedido de alienagao imediata direta de imoveis, acompanhadas, as
negociagbes e vendas, pelo administrador judicial, com depdsito
dos valores obtidos em conta vinculada.

Sustenta-se, no agravo, em sintese, que a alienagao
foi autorizada sem prévia manifestacdo dos credores, por meio do
comité, sem prévia avaliacao judicial dos imbveis, sem a necessaria
aprovacdo do plano de recuperacdo e sem determinacao do
procedimento a ser adotado. Ressalta-se que, se eventualmente
aprovado o plano, os credores nédo terdo aiternativa a ndo ser
aguardar o longo processo de desdobro de um imével ou, a se
permitir a dilapidacdo do patrimbénioc da recuperanda, havera

rejeigao ao plano e conseqlente decretagéo de sua quebra.

Voto n® 22
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Recurso tempestivo, processadc com efeito
suspensivo, contraminutado e com manifestacdo do administrador
judicial pelo ndo-conhecimento do agravo ou seu desprovimento.

E o relatorio.
VOTO

Aplicavel a espécie, a meu sentir, o disposto no artigo
191 do Cédigo de Processo Civil.

Trata-se de incidente processual instaurado no bojo
de processo de recuperagao judicial, no qual visivel a existéncia de
interesses em concurso. Entre os credores da recuperanda é
possivel cogitar-se de litisconsdrcio, pois.

No caso em exame, a pretensdo manifestada no
recurso, pelo qual se busca preservar o patriménio da devedora em
recuperagdo, tem por fundamento interesse ndo s6 da agravante
mas de uma massa de credores. Estes, uma vez representados por
diferentes procuradores, podem se beneficiar do prazo em dobro
para recorrer.

De outra banda, os elementos trazidos com
instrumento revelam-se suficientes a permitir a compreensao € a
analise da questao em debate.

Conheco do recurso, pois.

O inconformismo néo se justifica, contudo.
Com efeito, nos termos da decisdo combatida, as
alienagbes autorizadas constam do plano de recuperagao,

‘mostrando-se imprescindiveis ao éxito desse”.

AGRAVO DE INSTRUMENTO n® 617 020-4/0 - BOTUCATU - Voto n® 22 335 - SFTIPMBCITFV:;
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Restou determinado, ainda, que o administrador
judicial devera acompanhar as negociacdes submetendo-as a
aprovagdo do Juizo, depositando-se o produto das vendas
integralmente em conta vincuiada.

O plano de recuperacao prevé, de fato, o pagamento
dos credores trabalhistas mediante a alienacdo de iméveis néo-
operacionais (fl. 78), entre eles aqueles cuja venda foi autorizada
pelo Juizo.

Lembra Fabio Ulhoa Coelho:

“A utilidade do ato € presumida em temos absolutos
se previsto no plano de recuperagéo judicial aprovado em juizo.
Nesse casoc, o bem pode ser vendido ou onerado,
independentemente de qualquer outra formalidade ou anuéncia.

Mas, se ndo constarem do plano de recuperagao
homologado ou aprovado pelo juiz, a utilidade do ato para
recuperacao judicial deve ser apreciada pelos 6rgéos desta. Assim,
a alienac¢do ou oneracdo sé podera ser praticada mediante prévia

autorizagao do juiz, ouvido o Comité”.’

E certo que, na especialidade vertente, até a data da
prolacdo da decisdoc agravada néo se tinha noticia da aprovagéo do
plano.

N&o havia impedimento, todavia, nem mesmo a luz do
art. 66 da Lei n® 11.101/2005, a que o Juizo autorizasse a
operagéo, uma vez que a pretensao da recuperanda contava com a

explicita concordancia do administrador judicial.

! “Comentanos a Nova Lel de Faléncias e de Recuperagao de Empresas, Saraiva, p 179 }
AGRAVO DE INSTRUMENTO n® 617 020-4/0 - BOTUCATU - Voto n® 22 335 - SFT/PMBC/TFV
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E nos termos do art. 28 da Lei n® 11.101/2005, “néo
havendo Comité de Credores, cabera ao administrador judicial ou,
na incompatibilidade deste, ao juiz exercer suas atribuigdes”.

Vale dizer. ndo havendo comité de credores e antes
da aprova¢ao do planc cumpre ao administrador judicial juntamente
com o Juiz a tarefa de autorizar a venda de parte do ativo
permanente da recuperanda, tendo sempre em vista, de um lado, a
sua Uutilidade para o sucesso da recuperacdo, e de outro, a
necessidade de preservar os interesses dos credores.

A finalidade das alienagdes ficou clara e eventual
manutencdo dos bens imobilizados a cargo da recuperanda impde-
Ilhe inegaveis despesas.

Por outro lado, informou, o administrador judicial, que
0s imoveis cuja venda foi autorizada - trés (3), € ndo seis (6), ao
contrario do que entendeu a agravante — apresentam-se sem
restricdbes de ordem a inviabilizar propostas, anotando ainda que
‘tem acompanhado todo o procedimento de interessados nos
imoveis, sendo que varias ofertas de valor baixo foram
apresentadas, sendo que no momento em que a oferta for de valor
compativel com o mercado, este sim autorizara a agravada a
requerer ao Juizo do feito a autorizagdo para a venda dos iméveis”
(fl. 277).

Diante das peculiaridades do caso, agora melhor

esclarecidas, entendg ecisao agravada, que merece

subsistir, pelo qu )PSO mas a ele nego provimento,

-~
ELLIOT -AKEL, relator.
AGRAVQ EﬁSTRUMENTO 2617 020-48-BOTUCATU - Voto n® 22 335 - SFT/IPMBC/TFV



